Υπόθεση 69. ΣΤΕΦΑΝΟΣ ΣΑΠΟΥΝΑΣ, Άνω Λιόσια – Αθήνα, 3/11/1996

1. Απόσπασμα από την Έκθεση των ΔΑ-ΔΟΕ 2002: «Ελλάδα: Στη σκιά της ατιμωρησίας – Κακομεταχείριση και κακή χρήση πυροβόλων όπλων» [προσωρινή μετάφραση από το Ελληνικό Τμήμα της ΔΑ]

ΣΤΕΦΑΝΟΣ ΣΑΠΟΥΝΑΣ, ΝΕΚΡΟΣ 

Ο ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΖΙΩΓΑΣ ΚΑΤΑΔΙΚΑΣΤΗΚΕ ΓΙΑ ΑΝΘΡΩΠΟΚΤΟΝΙΑ ΑΠΟ ΑΜΕΛΕΙΑ

Στις 3 Νοεμβρίου 1996, ο Στέφανος Σαπουνάς πυροβολήθηκε και υπέστη κρίσιμο τραυματισμό από τον Αθανάσιο Ζιώγα, αστυνομικό, όταν δεν σταμάτησε το αυτοκίνητό του σε αστυνομικό μπλόκο στα Άνω Λιόσια. Η σφαίρα πέρασε από το πίσω παράθυρο του αυτοκινήτου και έπληξε τον Στέφανο Σαπουνά στον αυχένα, αφήνοντάς τον ακαριαία παράλυτο. Το περιστατικό συνέβη κοντά σε οικισμό Ρομά στα Άνω Λιόσια και, σύμφωνα με μετέπειτα απολογία στον ανακριτή συναδέλφου του Αθανασίου Ζιώγα, που τον συνόδευε κατά το περιστατικό: «Υποθέσαμε ότι [ο Στέφανος Σαπουνάς] θα ήταν κάποιος αθίγγανος».

Ο Αθανάσιος Ζιώγας και ο συνάδελφός του εγκατέλειψαν τη σκηνή και δεν ανέφεραν το συμβάν. Αργότερα αποκαλύφθηκε ότι περιπολούσαν σε περιοχή εκτός του χώρου ευθύνης τους. Ο Στέφανος Σαπουνάς μεταφέρθηκε στο νοσοκομείο, όπου οι γιατροί ενημέρωσαν τις αστυνομικές αρχές. Ο Αθανάσιος Ζιώγας εμφανίστηκε και ανέφερε το συμβάν μόνο αφού πέρασαν δύο ημέρες και αφού διατάχθηκε ΕΔΕ και ζητήθηκε από τους αστυνομικούς της ευρύτερης περιοχής να παραδώσουν τα όπλα τους για βαλλιστική εξέταση. Φαίνεται επίσης ότι, παρ’ όλο  που οι αρχές γνώριζαν την ταυτότητα του Στέφανου Σαπουνά ήδη αργά τη νύχτα της 3ης Νοεμβρίου, δεν ειδοποίησαν αμέσως την οικογένειά του, η οποία έλαβε ένα τηλεφώνημα από το νοσοκομείο μετά από τρεις ημέρες, μόλις στις 6 Νοεμβρίου.

Ο Στέφανος Σαπουνάς υπέκυψε στα τραύματά του περίπου πέντε μήνες αργότερα, τον Απρίλιο του 1997. Η ΕΔΕ, που διάρκεσε σχεδόν τρία χρόνια, συμπέρανε ότι: «[ο Αθανάσιος Ζιώγας] έγινε υπαίτιος διαπράξεως του εγκλήματος της ανθρωποκτονίας από πρόθεση, χρησιμοποιώντας πυροβόλο όπλο, με ενδεχόμενο δόλο δηλαδή δεν επεδίωκε αμέσως το θάνατο του ιδιώτη, αλλά τη διακοπή πορείας του αυτοκινήτου με κάθε τρόπο, γνώριζε όμως ότι ήταν ενδεχόμενο ο πυροβολισμός να επιφέρει θάνατο και τον αποδέχθηκε ως ενδεχόμενο αποτέλεσμα της πράξεώς του». Η ΕΔΕ συνιστούσε την απόταξή του και την αργία με απόλυση του συναδέλφου του.

Αν και ξεκίνησε επισήμως δικαστική ανάκριση στις αρχές του 1997, στη δικογραφία δεν περιέχεται καμία ένδειξη για οποιαδήποτε ενέργεια μέχρι τον Δεκέμβριο του 1998, όταν η οικογένεια του θύματος πληροφόρησε τον ανακριτή για τον θάνατο του Στέφανου Σαπουνά και δήλωσε παράσταση πολιτικής αγωγής στην ποινική διαδικασία. Μόλις τον Μάρτιο του 1999, σχεδόν δύο χρόνια μετά τον θάνατο του Στέφανου Σαπουνά, ζήτησε ο ανακριτής πληροφορίες από το νοσοκομείο σχετικά με τη θεραπεία που έλαβε και την αιτία θανάτου του. Στις 7 Απριλίου 2000, το αρμόδιο δικαστικό συμβούλιο αποφάσισε να απαγγελθεί στον Αθανάσιο Ζιώγα η κατηγορία της ανθρωποκτονίας από αμέλεια, αντί της αρχικής, σοβαρότερης κατηγορίας της ανθρωποκτονίας από πρόθεση με ενδεχόμενο δόλο. Προσφυγή της οικογένειας του θύματος, που συμμετείχε στη δίκη ως πολιτική αγωγή, κατά αυτής της απόφασης απορρίφθηκε για τυπικούς λόγους στις 27 Ιουνίου 2000. Ο Αθανάσιος Ζιώγας κατηγορήθηκε επίσης για παράνομη οπλοχρησία. Οι κατηγορίες σε βάρος του συναδέλφου του απορρίφθηκαν από το δικαστικό συμβούλιο, ενώ προσφυγή της οικογένειας του θύματος κατά αυτής της απόφασης επίσης απορρίφθηκε.

Πάνω από πέντε χρόνια μετά τον πυροβολισμό, ο Αθανάσιος Ζιώγας δικάστηκε στις 14 Φεβρουαρίου 2002 από το Τρίτο Τριμελές Πλημμελειοδικείο Αθηνών. Στη δίκη επέμεινε ότι το όπλο του εκπυρσοκρότησε τυχαία, όταν σκόνταψε στην προσπάθειά του να αποφύγει το επερχόμενο όχημα. Το δικαστήριο, ωστόσο, τον έκρινε ένοχο ανθρωποκτονίας από αμέλεια και παράνομης οπλοχρησίας και τον καταδίκασε σε φυλάκιση τεσσερισήμισι ετών. Η εκτέλεση της ποινής ανεστάλη εν όψει της έφεσης, η οποία επρόκειτο να εκδικασθεί στις 23 Σεπτεμβρίου 2002.

Κακούργημα ή πλημμέλημα;
Όπως είδαμε, στις τέσσερις περιπτώσεις που περιγράφηκαν παραπάνω ο κατηγορούμενος διώχθηκε αρχικά με την κατηγορία της ανθρωποκτονίας από πρόθεση με ενδεχόμενο δόλο. Στην πρώτη περίπτωση οι κατηγορίες απορρίφθηκαν και ο κατηγορούμενος δεν παραπέμφθηκε σε δίκη, παρά την προσφυγή της οικογένειας του θύματος και την πρόταση του Εισαγγελέα Εφετών. Στις τρεις άλλες περιπτώσεις ο κατηγορούμενος παραπέμφθηκε σε δίκη και καταδικάστηκε για την ελαφρύτερη κατηγορία της ανθρωποκτονίας από αμέλεια, παρ’ όλο που οι οικογένειες του Στέφανου Σαπουνά και του Μάρκο Μπουλάτοβιτς προσέφυγαν, ανεπιτυχώς, ζητώντας να δικαστεί ο κατηγορούμενος με την αρχική κατηγορία της ανθρωποκτονίας από πρόθεση με ενδεχόμενο δόλο. Το ζήτημα της κατάταξης αυτών των αδικημάτων έχει σημαντικές πρακτικές συνέπειες όχι μόνο για τον κατηγορούμενο, αλλά και για τους συγγενείς του θύματος εφ’ όσον παρίστανται στη δίκη ως πολιτική αγωγή. Η ανθρωποκτονία από πρόθεση με ενδεχόμενο δόλο είναι κακούργημα, η σοβαρότερη κατηγορία ποινικού αδικήματος, για το οποίο τα δικαστήρια –ανάλογα με τις συνθήκες υπό τις οποίες διαπράχθηκε– μπορούν να επιβάλουν ποινές κάθειρξης που κυμαίνονται από πέντε έτη μέχρι ισόβια κάθειρξη. Η ανθρωποκτονία από αμέλεια, από την άλλη πλευρά, κατατάσσεται ως πλημμέλημα και τιμωρείται με φυλάκιση τριών μηνών έως πέντε ετών.
 Οι πολιτικώς ενάγοντες έχουν δικαίωμα να προσφύγουν κατά μιας απόφασης του δικαστικού συμβουλίου να μην παραπέμψει τον κατηγορούμενο σε δίκη. Εντούτοις, μπορούν να προσφύγουν κατά άλλων αποφάσεων του δικαστικού συμβουλίου μόνο εφ’ όσον ο κατηγορούμενος κατηγορείται για αδίκημα για το οποίο η ελάχιστη ποινή υπερβαίνει το ένα έτος φυλάκισης. Όπως είδαμε, αυτό σημαίνει, για παράδειγμα, ότι οι συγγενείς του Στέφανου Σαπουνά δεν είχαν το δικαίωμα να αμφισβητήσουν την απόφαση του δικαστικού συμβουλίου να παραπέμψει τον Αθανάσιο Ζιώγα σε δίκη με την κατηγορία της ανθρωποκτονίας από αμέλεια.

Επιπλέον, η κατάταξη του αδικήματος καθορίζει επίσης το ισχύον χρονικό όριο παραγραφής. Για κακούργημα το όριο παραγραφής είναι 15 χρόνια (20 χρόνια για κακουργήματα που τιμωρούνται με ισόβια κάθειρξη) και μπορεί να παραταθεί για πέντε χρόνια επιπλέον. Στην περίπτωση των πλημμελημάτων (όπως η ανθρωποκτονία από αμέλεια) το όριο παραγραφής είναι μόνο πέντε χρόνια και μπορεί να παραταθεί για τρία χρόνια επιπλέον. Με δεδομένη τη συχνά παρατεταμένη διάρκεια των νομικών διαδικασιών (περισσότερα από πέντε χρόνια πέρασαν πριν προσαχθούν σε δίκη πρωτοδίκως οι αστυνομικοί που κατηγορούνταν για τις ανθρωποκτονίες των Στέφανου Σαπουνά και Αναστασίου Μουράτη) υπάρχει ο κίνδυνος, σε περιπτώσεις όπου ο κατηγορούμενος κατηγορείται για ανθρωποκτονία από αμέλεια, να μην επιτευχθεί αμετάκλητη δικαστική απόφαση εντός της νόμιμης οκταετίας και κατά συνέπεια να διακοπεί η δίωξη εναντίον του κατηγορουμένου.

2. Απόσπασμα από το Ενημερωτικό Σημείωμα του Υπουργείου Δημόσιας Τάξης για την Έκθεση ΔΑ-ΔΟΕ  (Σεπτέμβριος 2002)

«17.  Θανάσιμος τραυματισμός ιδιώτη ΣΑΠΟΥΝΑ Στεφάνου:

Την 3.4.96 δυο (2) αστυνομικοί, εκτελώντας υπηρεσία, ενεπλάκησαν σε σοβαρό επεισόδιο, στη Μαγουλέζα - Αττικής, κατά τη διάρκεια του οποίου έγινε χρήση του όπλου από τον έναν, που είχε ως συνέπεια το θανάσιμο τραυματισμό του παραπάνω ιδιώτη.

Το Β/θμιο Π/Σ επέβαλέ στον ένα εξ αυτών 4μηνη αργία με απόλυση και στον άλλον 15νθήμερη αργία με πρόσκαιρη παύση.

Από ποινικής πλευράς καταδικάσθηκε ο υπαίτιος, για το θανάσιμο τραυματισμό, αστυνομικός σε φυλάκιση 4 ετών και 6 μηνών, ποινή η οποία δεν εκτελέστηκε επειδή άσκησε έφεση.»
3. Συμπληρωματικές Πληροφορίες και Ενημέρωση

Η έφεση εκδικάστηκε στις 23 και 24 Σεπτεμβρίου 2002. Το δικαστήριο διατήρησε την καταδίκη αλλά μείωσε την ποινή στο ανώτατο όριο εξαγοράς: τρία χρόνια για την ανθρωποκτονία από αμέλεια συν τρεις μήνες για παράνομη οπλοχρησία. 

� Τα τεκμήρια για αυτήν την υπόθεση εξασφάλισε το ΕΠΣΕ, το οποίο παρακολούθησε τη δίκη του Αθανάσιου Ζιώγα στις 14 Φεβρουαρίου 2002.


� Με βάση την ελληνική νομοθεσία, τα αδικήματα κατατάσσονται σε πταίσματα, που επισύρουν μέγιστη ποινή κράτησης ενός μηνός, πλημμελήματα, που επισύρουν μέγιστη ποινή φυλάκισης πέντε ετών και κακουργήματα, που επισύρουν μέγιστη ποινή ισόβιας κάθειρξης.
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