Υποθέσεις 3-8. ΟΙ ΕΞΙ ΥΠΟΘΕΣΕΙΣ ΤΗΣ ΕΥΡΩΠΑΪΚΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΡΟΛΗΨΗ ΤΩΝ ΒΑΣΑΝΙΣΤΗΡΙΩΝ ΚΑΙ ΤΗΣ ΑΠΑΝΘΡΩΠΗΣ ΄Η ΤΑΠΕΙΝΩΤΙΚΗΣ ΜΕΤΑΧΕΙΡΙΣΗΣ ΄Η ΤΙΜΩΡΙΑΣ (CPT), Σεπτέμβριος – Οκτώβριος 2001, Χανιά, Ηγουμενίτσα, Ελληνο-Aλβανικά Σύνορα, Πειραιάς
1. Απόσπασμα από την Έκθεση των ΔΑ-ΔΟΕ 2002: «Ελλάδα: Στη σκιά της ατιμωρησίας – Κακομεταχείριση και κακή χρήση πυροβόλων όπλων» [προσωρινή μετάφραση από το Ελληνικό Τμήμα της ΔΑ]

Ευρωπαϊκή Επιτροπή για την Πρόληψη των Βασανιστηρίων και της Απάνθρωπης ή Ταπεινωτικής Μεταχείρισης ή Τιμωρίας (CPT)

Το 1991 η Ελλάδα επικύρωσε την Ευρωπαϊκή Σύμβαση για την Πρόληψη των Βασανιστηρίων και της Απάνθρωπης ή Ταπεινωτικής Μεταχείρισης ή Τιμωρίας, η οποία προβλέπει ένα σύστημα τακτικών επιθεωρήσεων χώρων κράτησης από τη CPT. Αντιπροσωπείες της CPT έχουν επισκεφθεί την Ελλάδα σε πέντε περιπτώσεις. Η έκθεση της CPT για την πρώτη της επίσκεψη το 1993 δημοσιεύτηκε το 1994, όμως η έγκριση της κυβέρνησης για τη δημοσίευση των εκθέσεων της CPT για τις τρεις επόμενες επισκέψεις (το 1996, το 1997 και το 1999), καθώς και οι απαντήσεις της κυβέρνησης στις εκθέσεις αυτές, καθυστέρησαν μέχρι τον Σεπτέμβριο του 2001. Η πιο πρόσφατη επίσκεψη της CPT στην Ελλάδα πραγματοποιήθηκε τον Σεπτέμβριο του 2001.

Σύμφωνα με δημοσίευμα, κατά την επίσκεψη της CPT τον Σεπτέμβριο 2001, πολλοί κρατούμενοι σε αστυνομικά καταστήματα κατήγγειλαν στην αντιπροσωπεία της CPT ότι μέλη των σωμάτων ασφαλείας τους κακομεταχειρίστηκαν. Ιατρική εξέταση από εκπροσώπους της CPT με τη συναφή ειδική εμπειρία επιβεβαίωσε ότι ορισμένοι έφεραν τραύματα συμβατά με αυτούς τους ισχυρισμούς. Κατά την άποψη της CPT, σε αρκετές περιπτώσεις η αξιοπιστία των ισχυρισμών ενισχύεται από τον εμφανή φόβο των κρατουμένων ότι οι αστυνομικοί θα τους χτυπούσαν για αντεκδίκηση, εάν μάθαιναν ότι οι κρατούμενοι τους κατήγγειλαν. Η CPT, σύμφωνα με το δημοσίευμα, παρέθετε τις εξής περιπτώσεις:

· Στην Αστυνομική Διεύθυνση Χανίων ένας κρατούμενος κατήγγειλε στη CPT ότι χτυπήθηκε από αστυνομικούς σε όλο του το σώμα κατά τη σύλληψη και την ανάκριση. Έφερε εκδορές και αιματώματα στα χέρια, τα πόδια και την κοιλιά, καθώς και τραύμα στο μάτι.

· Στην Αστυνομική Διεύθυνση Ηγουμενίτσας δύο κρατούμενοι κατήγγειλαν ότι ξυλοκοπήθηκαν άγρια από αστυνομικούς. Ο ένας ισχυρίστηκε ότι κατά την ανάκριση τον ξυλοκόπησαν στην πλάτη και τα πόδια με ρόπαλα. Ιατρική εξέταση επιβεβαίωσε ότι έφερε αιματώματα στους ώμους και το αριστερό πόδι. Ο άλλος κρατούμενος κατήγγειλε ότι τον ξυλοκόπησαν στις πατούσες [του έκαναν φάλαγγα].
· Δύο Αλβανοί, που συνελήφθησαν από στρατιωτική περίπολο των συνόρων, κατήγγειλαν ότι χτυπήθηκαν με γροθιές και κλοτσιές στο κεφάλι και τα πόδια. Έφεραν εκδορές και εξογκώματα.

· Στο Λιμενικό Τμήμα Πειραιά, ένας κρατούμενος κατήγγειλε ότι λιμενικοί υπάλληλοι τον χτύπησαν, τον πέταξαν κάτω και τον κλότσησαν στα πλευρά. Ιατρική εξέταση διαπίστωσε αιματώματα και εκδορές.

· Ο Επικεφαλής του Λιμενικού Σώματος Πειραιά και άλλοι ανώτεροι αξιωματικοί της αστυνομίας παραδέχτηκαν, σύμφωνα με το δημοσίευμα, στη CPT ότι σε ορισμένες περιπτώσεις ασκείται κάποια βία κατά τις ανακρίσεις, για την απόσπαση πληροφοριών, ιδίως αν ο κρατούμενος έχει συλληφθεί για διακίνηση ναρκωτικών, είπαν όμως ότι περιορίζεται σε μερικές «σφαλιάρες» και ότι δεν ανέχονται σοβαρή κακομεταχείριση.

Η CPT διαπίστωσε περαιτέρω ότι οι αστυνομικοί συχνά καθυστερούσαν να αποδώσουν στους κρατουμένους τα δικαιώματά τους και παρατήρησε ότι οι εισαγγελείς και οι δικαστικές αρχές συχνά παρέλειπαν να προβούν στις κατάλληλες ενέργειες όταν κρατούμενοι προέβαιναν σε καταγγελίες για κακομεταχείριση.

Η CPT κάλεσε τις ελληνικές αρχές να υπενθυμίζουν τακτικά στα μέλη των σωμάτων ασφαλείας ότι η κακομεταχείριση κρατουμένων δεν είναι αποδεκτή και τιμωρείται βαρύτατα. Κάλεσε επίσης τις αστυνομικές και δικαστικές αρχές να εξετάζουν τις καταγγελίες των κρατουμένων και να επιβάλλουν τις κατάλληλες ποινές, περιλαμβανομένης της απόταξης.

Η CPT σημείωσε ότι οι ελληνικές αρχές υποστηρίζουν ότι οι περιπτώσεις βάναυσης συμπεριφοράς αστυνομικών είναι σπάνιες και συμπέρανε ότι οι αρχές υποτιμούν την έκταση του προβλήματος.
 
Αν τα παραπάνω αντανακλούν με ακρίβεια την έκθεση της CPT όσον αφορά τη μεταχείριση των κρατουμένων σε αστυνομικά καταστήματα, φαίνεται ότι πολλά από τα συμπεράσματα και τις συστάσεις της CPT, που διατυπώνονται στις εκθέσεις της για τις προηγούμενες επισκέψεις της, αρχής γενομένης το 1993, έχουν αγνοηθεί ή, αν έχουν υιοθετηθεί επισήμως, η εφαρμογή τους δεν έχει επιβληθεί αποτελεσματικά. Όλες οι εκθέσεις δήλωναν ότι η CPT είχε λάβει ισχυρισμούς για κακομεταχείριση κρατουμένων σε αστυνομικά καταστήματα και ότι σε μερικές περιπτώσεις οι κρατούμενοι έφεραν τραύματα συνεπή προς αυτούς τους ισχυρισμούς.

Μετά την επίσκεψη της CPT στην Ελλάδα το 1993, οι συστάσεις της αναφορικά με τα βασανιστήρια και την κακομεταχείριση, καθώς και την πρόληψή τους, σε αστυνομικά καταστήματα, περιλάμβαναν τις εξής:

· Εκπαίδευση των αστυνομικών στα ανθρώπινα δικαιώματα και επαρκή εκπαίδευσή τους στις σύγχρονες ανακριτικές μεθόδους, μαζί με τη θέσπιση επίσημου κώδικα συμπεριφοράς για τις ανακρίσεις, 

· Επιμελής εξέταση, από τις εισαγγελικές αρχές και τα δικαστήρια, όλων των καταγγελιών για κακομεταχείριση που έρχονται ενώπιόν τους και, όπου αρμόζει, επιβολή κατάλληλης ποινής,

· Απ’ ευθείας πρόσβαση, στις κρατικές ιατροδικαστικές υπηρεσίες, των προσώπων που ισχυρίζονται ότι υπέστησαν βασανιστήρια ή κακομεταχείριση, 

· Περιφρούρηση των δικαιωμάτων των κρατουμένων μετά τη σύλληψη και κατά την κράτηση υπό αστυνομική επιμέλεια.

Η CPT επανέλαβε όλες αυτές τις συστάσεις μετά τις επόμενες επισκέψεις της σε αστυνομικά καταστήματα στην Ελλάδα το 1997 και το 1999.
 Προκαλεί απογοήτευση το γεγονός ότι το Υπουργείο Δημόσιας Τάξης απάντησε κυρίως με διαψεύσεις. Για παράδειγμα, στην απάντησή του στις 2 Ιουνίου 2000, που αφορούσε τις εκθέσεις της CPT για τις επισκέψεις της το 1997 και το 1999, το Υπουργείο απέρριψε κατηγορηματικά τα πορίσματα της CPT όσον αφορά την κακομεταχείριση:

«Οι καταγγελίες περί βασανιστηρίων και κακομεταχείρισης εξετάζονται διεξοδικά με διαφανείς δικαστικές και διοικητικές διαδικασίες.

Οι λίγες μεμονωμένες περιπτώσεις παράβασης καθήκοντος και ανάρμοστης συμπεριφοράς από ορισμένους Αστυνομικούς δεν μπορούν κατά κανέναν τρόπο να στηρίξουν ισχυρισμούς για βασανιστήρια και κακομεταχείριση από την Ελληνική Αστυνομία. Τα αυθαίρετα συμπεράσματα για το ζήτημα αυτό, καθώς και η προσφυγή σε προκατειλημμένες και μεροληπτικές αντιλήψεις [θα έπρεπε] οπωσδήποτε να μην υπεισέρχονται στην προσέγγιση της CPT [η έμφαση όπως στο πρωτότυπο].

 Όποτε έχει διαπιστωθεί η διάπραξη αξιόμεμπτων πράξεων από μεμονωμένους αστυνομικούς, η κείμενη νομοθεσία έχει εφαρμοστεί απαρέκκλιτα και με αυστηρότητα. Οι ισχυρισμοί περί «συγκάλυψης» δεν τεκμηριώθηκαν ούτε από τη δικαστική ανάκριση, ούτε από τις έρευνες που διενήργησε η Διεύθυνση Εσωτερικών Υποθέσεων της Ελληνικής Αστυνομίας. Επομένως, η παρατήρηση της επιτροπής, κατά την πρόσφατη επίσκεψή της, περί ‘αξιόπιστων’ και ‘επιβεβαιωμένων’ καταγγελιών για κακομεταχείριση των κρατουμένων δεν επιβεβαιώνεται από τα γεγονότα».

Η επόμενη απάντηση του Υπουργείου, στις 16 Ιανουαρίου 2001, ήταν λιγότερο φλογερή και περιλάμβανε συγκεκριμένες απαντήσεις στις συστάσεις της CPT. Ειδικότερα ανέφερε ότι έχουν επανειλημμένα δοθεί εντολές στις αστυνομικές υπηρεσίες να εφαρμόζουν τους νόμους και τις οδηγίες που αφορούν τα δικαιώματα των κρατουμένων και ότι όσοι παραλείπουν να το πράξουν υπόκεινται σε πειθαρχικά μέτρα και ποινική δίωξη. Οι διατάξεις που σχετίζονται με την απαγόρευση των βασανιστηρίων και της κακομεταχείρισης συμπεριλήφθηκαν στα αστυνομικά εγχειρίδια, στην εκπαίδευση, στις τακτικές συναντήσεις του αστυνομικού προσωπικού και σε Κώδικα Δεοντολογίας για τους αστυνομικούς που επρόκειτο να εκδοθεί. «Κάθε τυχόν παρέκκλιση από την παραπάνω αρχή, με εξαίρεση την εύλογη βία που ασκείται κατά τη σύλληψη εφ’ όσον προβληθεί αντίσταση, τιμωρείται αυστηρότατα».
 Κι όμως, μόλις μερικούς μήνες αργότερα, η ελληνική αντιπροσωπεία πληροφόρησε την Επιτροπή των Ηνωμένων Εθνών κατά των Βασανιστηρίων ότι ούτε ένας αστυνομικός δεν καταδικάστηκε για βασανιστήρια ή κακομεταχείριση στο διάστημα από το 1996 έως το 2000.

Αυτή η απροθυμία, από πλευράς των ελληνικών αρχών, να αναγνωρίσουν με ειλικρίνεια και να αντιμετωπίσουν τις παραβιάσεις των συμβατικών υποχρεώσεων της Ελλάδας για τα ανθρώπινα δικαιώματα, παραμένει. Στην τέταρτη περιοδική έκθεση της Ελλάδας προς την Επιτροπή των Ηνωμένων Εθνών κατά των Βασανιστηρίων, που υποβλήθηκε στις 21 Ιανουαρίου 2002, βεβαιώνεται ότι όλες οι δραστηριότητες της Ελληνικής Αστυνομίας «χαρακτηρίζονται από νομιμότητα». Η έκθεση καταλήγει στο συμπέρασμα ότι η εφαρμογή των διατάξεων της Σύμβασης κατά των Βασανιστηρίων «διασφαλίζεται πλήρως».
 Η έκθεση αυτή επικρίθηκε ορθώς από την ΕΕΔΑ, διότι προβαίνουν σε μακρές αναφορές ισχυουσών διατάξεων, αλλά υστερούν ως προς την πληροφόρηση για την εφαρμογή τους στην πράξη. Η ΕΕΔΑ, σχολιάζοντας γενικότερα τις εκθέσεις της Ελλάδας γύρω από τη συμμόρφωσή της με διεθνείς συνθήκες για τα ανθρώπινα δικαιώματα, σημείωνε ότι αυτές οι εκθέσεις είχαν την τάση να παρουσιάζουν μια εξιδανικευμένη και πατριωτική εικόνα – ισχυριζόμενες, για παράδειγμα, ότι υπάρχει «απόλυτος σεβασμός των Δικαιωμάτων του Ανθρώπου από τους Αστυνομικούς», κάτι που «δεν ανταποκρίνεται στην πραγματικότητα, όχι μόνο την ελληνική, αλλά όλων των χωρών».

2. Απόσπασμα από το Ενημερωτικό Σημείωμα του Υπουργείου Δημόσιας Τάξης για την Έκθεση ΔΑ-ΔΟΕ  (Σεπτέμβριος 2002)

«2. Διατύπωση καταγγελιών στην έκθεση της Ευρωπαϊκής Επιτροπής για την πρόληψη των βασανιστηρίων και της απάνθρωπης ή ταπεινωτικής μεταχείρισης ή τιμωρίας (C.P.T.), σχετικά με τα αποτελέσματα της επίσκεψης που πραγματοποίησε στην Ελλάδα (23-9-2001 έως 5-10-2001): 

Στην ανωτέρω έκθεση περιλαμβάνονται καταγγελίες κακοποίησης ενός αλλοδαπού κρατουμένου στην Αστυν. Δ/νση Χανίων και δύο κρατουμένων στην Αστυν. Δ/νση Θεσπρωτίας. Διατάχθηκαν διοικητικές εξετάσεις, από τις οποίες αποδείχθηκαν:

     α.       - Την 29-9-2001, που η Επιτροπή επισκέφθηκε τα κρατητήρια του Α.Τ. Ηγουμενίτσας, εκρατούντο δυο άτομα για παράβαση του νομού περί ναρκωτικών. Τα ανωτέρω άτομα δεν κατήγγειλαν κακοποίησή τους  τόσο στις αστυνομικές, όσο και στις δικαστικές αρχές όπου προσήχθησαν και ακολούθως διετάχθη η προσωρινή κράτησή τους.

    β.       - Την 3.10.2001 η ίδια Επιτροπή επισκέφθηκε τα κρατητήρια της Αστυν. Δ/νσης Χανίων, όπου εκρατούντο πέντε άτομα, πλην όμως στην αντίληψη παρισταμένων αστυνομικών δεν υπέπεσε έκφραση παραπόνων εκ μέρους του κατηγορουμένου και γενικά σχηματίσθηκε η εντύπωση ότι η Επιτροπή έμεινε ικανοποιημένη από τους χώρους κράτησης και τις συνθήκες διαβίωσης.»

3. Συμπληρωματικές Πληροφορίες και Ενημέρωση

Το Νοέμβριο του 2002 δημοσιεύτηκαν η έκθεση του CPT και η απάντηση της ελληνικής κυβέρνησης προς την έκθεση. Τα σχετικά αποσπάσματα ακολουθούν.

Αποσπάσματα από την Έκθεση της CPT
«Α. Υπηρεσίες επιβολής του νόμου
…
2. Κακοποίηση

11. Αρκετά πρόσωπα που εξετάστηκαν από την αντιπροσωπεία στο πλαίσιο της επίσκεψης ισχυρίστηκαν ότι τους είχαν κακοποιήσει όργανα των υπηρεσιών επιβολής του νόμου. Οι ισχυρισμοί αφορούσαν κυρίως την αστυνομία, ορισμένοι, όμως, από αυτούς αφορούσαν τα όργανα του Λιμενικού Σώματος.

Η επικαλούμενη κακοποίηση συνίστατο κυρίως σε κλωτσιές και χτυπήματα με τα χέρια, με γροθιές, με κλομπ ή διάφορα άλλα αντικείμενα, συχνά κατά την διάρκεια της ανάκρισης. Ορισμένοι ισχυρισμοί αφορούσαν επίσης την χρήση υπερβολικής βίας κατά τη στιγμή της σύλληψης, ή την κακομεταχείριση των κρατουμένων κατά τις μεταφορές τους.
12. Πολλοί από τους ισχυρισμούς αφορούσαν περιόδους αρκετά πριν την επίσκεψη της CPT συνεπώς, τυχόν σημάδια που θα μπορούσαν να έχουν προκληθεί από τους τύπους κακοποίησης που αφορούσαν είναι σχεδόν σίγουρο ότι θα είχαν επουλωθεί στο εν τω μεταξύ. Σε ορισμένες, όμως, περιπτώσεις, οι γιατροί της αντιπροσωπείας διαπίστωσαν ότι τα ενδιαφερόμενα πρόσωπα έφεραν σημάδια που συμφωνούσαν με τους ισχυρισμούς τους ότι είχαν υποστεί κακοποίηση. Η CΡΤ θα ήθελε να αναφερθεί συγκεκριμένα στις ακόλουθες υποθέσεις.

Στην Αστυνομική Διεύθυνση Χανίων, ένα πρόσωπο ισχυρίστηκε ότι τέσσερις ημέρες νωρίτερα αρκετοί αστυνομικοί τον είχαν χτυπήσει (χτυπήματα με χέρια, γροθιές και κλομπ σε διάφορα σημεία του σώματος του) κατά τον χρόνο της σύλληψης και της ανάκρισης του στο κτίριο της αστυνομίας. Ένας γιατρός μέλος της αντιπροσωπείας παρατήρησε ότι έφερε ένα αιμάτωμα με βαθύ μπλέ-κόκκινο χρώμα, διαστάσεων 10X15 εκατοστών στον δεξί γλουτό, ένα αιμάτωμα διαστάσεων 3X5 εκατοστών στον δεξί μηρό και στο πίσω μέρος του δεξιού γονάτου, μία εκδορά 2X2 εκατοστά στον δεξί αγκώνα, ένα μωβ αιμάτωμα 3X6 εκατοστών στην άνω δεξιά πλευρά της κοιλίας, και ένα υποκογχικό αιμάτωμα στο αριστερό μάτι, όπως και ένεση αίματος στον σκληρό χιτώνα του ίδιου ματιού.

Στην Αστυνομική Διεύθυνση Ηγουμενίτσας, η αντιπροσωπεία εξέτασε δύο πρόσωπα που ήταν προφυλακισμένα. Ένα από αυτά ισχυρίστηκε ότι οι αστυνομικοί που τον είχαν συλλάβει την προηγούμενη ημέρα τον είχαν χαστουκίσει στο πρόσωπο. Περαιτέρω, ισχυρίστηκε ότι κατά την διάρκεια της ανάκρισης που ακολούθησε σε ένα γραφείο της αστυνομικής διεύθυνσης, αρκετοί αστυνομικοί τον χτύπησαν στην πλάτη και στα πόδια με κλομπ/ραβδιά. Η εξέταση που πραγματοποίησε ένας γιατρός μέλος της αντιπροσωπείας αρκετά αιματώματα διαστάσεων 1,5X14,5 εκατοστών στην πλάτη, γύρω από την περιοχή του αριστερού ώμου, ενώ είχε επίσης δύο παράλληλα αιματώματα διαστάσεων 2X7 εκατοστών και χρώματος μελανού στο άνω αριστερό πόδι, με μία περιοχή 2,5 εκατοστών και χρώματος κοκκινωπού-μελανού μεταξύ τους, όπως και ένα αιμάτωμα 1,8X3,2 εκατοστών στην εξωτερική πλευρά του άνω δεξιού ποδιού. Ο άλλος κρατούμενος δήλωσε ότι, επίσης κατά την διάρκεια της ανάκρισης, αστυνομικοί τον είχαν χτυπήσει στα πόδια χρησιμοποιώντας κλομπ και τον είχαν απειλήσει με χτυπήματα στις πατούσες των ποδιών (φάλαγκα). Όταν εξετάστηκε από έναν από τους γιατρούς της αντιπροσωπείας, βρέθηκε ότι είχε ένα αιμάτωμα 2X6 εκατοστών, χρώματος μελανού, κατά μήκος των πλευρών και χρώματος κοκκινωπού στο κέντρο, στην εξωτερική πλευρά του άνω αριστερού ποδιού.

Στο Λιμενικό Τμήμα Πειραιώς, η αντιπροσωπεία εξέτασε ένα πρόσωπο που ισχυρίστηκε ότι, κατά τον χρόνο της σύλληψης του τρεις μέρες νωρίτερα, ένα όργανο του Λιμενικού Σώματος τον είχε κλωτσήσει στην πλάτη και τον είχε πετάξει στο έδαφος. Ισχυρίστηκε ακόμη ότι, αργότερα, κατά την διάρκεια της ανάκρισης του στο αστυνομικό τμήμα, όργανα του Λιμενικού Σώματος τον είχαν χτυπήσει στο πρόσωπο και τον είχαν κλωτσήσει κάτω από τα πλευρά. Περαιτέρω, παραπονέθηκε ότι είχε καθυστερήσει σκόπιμα η πρόσβαση του σε γιατρό για αντιμετώπιση των συμπτωμάτων στέρησης από τα οποία υπέφερε, ενώ είχε υποστεί πίεση για να αποκαλύψει πληροφορίες στην αστυνομία. Κατά την εξέταση του από γιατρό μέλος της αντιπροσωπείας, βρέθηκε ότι είχε ένα μελανό αιμάτωμα διαστάσεων 1X2 εκατοστών στην αριστερή υποκογχική χώρα, μία εκδορά χρώματος μελανού και διαστάσεων 3X4 εκατοστών στην αριστερή πλευρά της πλάτης του, μεταξύ των πλευρών, ότι ένιωθε πόνο κατά την ψηλάφηση και είχε μούδιασμα στην δεξιά πλευρά του θώρακα και κάτω από τα πλευρά στην δεξιά πλευρά της πλάτης.

13. Σε ορισμένες περιπτώσεις, η αξιοπιστία των ισχυρισμών περί κακοποίησης υποστηριζόταν από την συμπεριφορά των κρατουμένων: φοβούνταν ξεκάθαρα ότι θα τους κακοποιούσαν, σε αντίποινα, εάν τα όργανα των υπηρεσιών επιβολής του νόμου μάθαιναν ότι είχαν παραπονεθεί στην αντιπροσωπεία της CPT.

14. Η CPΤ επιθυμεί να προσθέσει ότι ο επικεφαλής του Λιμενικού Σώματος του Πειραιά και ορισμένοι από τους αξιωματικούς του προσέφεραν οι ίδιοι την πληροφορία ότι, ορισμένες φορές, ‘κάποια βία' χρησιμοποιείτο κατά την διάρκεια των ανακρίσεων για την απόκτηση πληροφοριών από τους κρατούμενους, ιδιαίτερα από εκείνους που είχαν συλληφθεί σε σχέση με αδικήματα που είχαν να κάνουν με ναρκωτικά. Όταν ερωτήθηκε περαιτέρω στο σημείο αυτό, ξεκαθάρισε ότι δεν θα ανεχόταν σοβαρή κακοποίηση, αλλά ότι συναινούσε σε χαστούκια. Είπε ότι κατ' αυτόν τον τρόπο μπορούσε να προχωρήσει η έρευνα και, πιθανόν, να συλληφθούν περαιτέρω ύποπτοι, πράγμα που τελικά θα ήταν προς όφελος του ίδιου του κρατούμενου, δεδομένου ότι οι δικαστικές αρχές θα αντιμετώπιζαν θετικά την 'συνεργασία' του με την αστυνομία.

Περαιτέρω, κατά την διάρκεια συνομιλιών που πραγματοποιήθηκαν με όργανα των υπηρεσιών επιβολής του νόμου σε αρκετά από τα καταστήματα που επισκέφθηκε, η αντιπροσωπεία δεν μπόρεσε παρά να σημειώσει τον αγενή τρόπο που είχαν ορισμένα όργανα όταν αναφέρονταν σε κρατουμένους, ιδιαίτερα εκείνους που ήταν Αλβανικής καταγωγής.

15. Απαντώντας σε προηγούμενες αναφορές επισκέψεων της CΡΤ, οι Ελληνικές αρχές έχουν υποστηρίξει ότι οι περιπτώσεις αστυνομικής κακοποίησης είναι λίγες και απέχουν πολύ μεταξύ τους, και ότι τα παραπτώματα από πλευράς αστυνομικών αντιμετωπίζονται με τα κατάλληλα δικαστικά και πειθαρχικά μέτρα (δείτε, για παράδειγμα, CΡΤ/Ιnf (2001) 19, σελ.63). Δεδομένων των πληροφοριών που διαθέτει η CΡΤ, θα φαινόταν ότι οι Ελληνικές αρχές υποτιμούν σοβαρά την κλίμακα του προβλήματος της κακοποίησης των προσώπων που έχουν στερηθεί της ελευθερίας τους από όργανα των υπηρεσιών επιβολής του νόμου.

16. Η CΡΤ έχει σημειώσει τα βήματα που έχουν ληφθεί για την υλοποίηση των συστάσεων της Επιτροπής να λάβουν οι αστυνομικοί το ξεκάθαρο μήνυμα ότι η κακοποίηση των κρατούμενων δεν είναι αποδεκτή και ότι αυτή η συμπεριφορά θα τιμωρείται αυστηρά (δείτε, για παράδειγμα, CΡΤ/Ιnf (2001) 19, σελ. 41 και 59). Υπάρχει ανάγκη να εξασφαλιστεί η μετάδοση αυτού του μηνύματος σε όλα τα όργανα των υπηρεσιών επιβολής του νόμου καθ' όλη την κλίμακα της ιεραρχίας, έτσι που να συνειδητοποιήσουν, μέσω συγκεκριμένων ενεργειών, ότι η Ελληνική κυβέρνηση είναι αποφασισμένη να εξαλείψει την κακοποίηση των προσώπων που έχουν στερηθεί της ελευθερίας τους. Συνεπώς, η CΡΤ συνιστά το ανωτέρω μήνυμα να υπενθυμίζεται έντονα με κατάλληλο τρόπο κατά τακτά διαστήματα σε αυτά τα όργανα, συμπεριλαμβανομένων και των οργάνων του Λιμενικού Σώματος. Στο πλαίσιο αυτό, θα πρέπει να τους εφιστάται η προσοχή στις διατάξεις των Άρθρων 137A, 137Β και 137Γ του Ποινικού Κώδικα, που αφορούν βασανιστήρια και κακοποίηση από κρατικούς υπαλλήλους και στρατιωτικούς.

Όσον αφορά τους ισχυρισμούς για την χρήση υπερβολικής βίας κατά τον χρόνο της σύλληψης, το Άρθρο 278 παρ.2 του Κώδικα Ποινικής Δικονομίας απαγορεύει την χρήση περιττής βίας ή δεσμών. Η CΡΤ τονίζει επίσης ότι, από τη στιγμή που οι συλληφθέντες έχουν τεθεί υπό έλεγχο, δεν μπορεί να υπάρχει καμία δικαιολογία για να υποβάλλονται σε χτυπήματα. Θα πρέπει να υπενθυμιστούν κατηγορηματικά αυτοί οι κανόνες διαγωγής στα όργανα των υπηρεσιών επιβολής του νόμου (δείτε επίσης CΡΤ/Ιnf (2001) 18, Μέρος Ι, παρά.17).

17. Η καλύτερη δυνατή εγγύηση κατά της κακοποίησης είναι να απορρίπτουν την χρήση της τα ίδια τα όργανα της επιβολής του νόμου. Αυτό σημαίνει αυστηρά κριτήρια επιλογής κατά τον χρόνο της στρατολόγησης αυτών των οργάνων και παροχή επαρκούς επαγγελματικής εκπαίδευσης (δείτε CΡΤ/Ιnf (94) 20, παρ.27 και 28) η εκπαίδευση αυτή θα πρέπει να λαμβάνει χώρα σε όλα τα επίπεδα της ιεραρχίας των υπηρεσιών επιβολής του νόμου και θα πρέπει να είναι συνεχιζόμενη. Η CΡΤ συνιστά να προσπαθήσουν οι Ελληνικές αρχές να ολοκληρώσουν τις έννοιες των ανθρώπινων δικαιωμάτων στην πρακτική επαγγελματική εκπαίδευση για καταστάσεις υψηλού κινδύνου, όπως είναι η σύλληψη και η ανάκριση υπόπτων. Αυτό θα αποδειχθεί περισσότερο αποτελεσματικό από ξεχωριστά μαθήματα περί ανθρώπινων δικαιωμάτων.

18. Ένα άλλο αποτελεσματικό μέσο πρόληψης της κακοποίησης προσώπων που έχουν στερηθεί της ελευθερίας τους έγκειται στην επιμελή εξέταση από τις αρμόδιες αρχές όλων των παραπόνων για τέτοια μεταχείριση που φτάνουν ενώπιον τους και, κατά περίπτωση, στην επιβολή της κατάλληλης ποινής. Αυτό θα έχει ένα πολύ ισχυρό αποτρεπτικό αποτέλεσμα. Αντίθετα, εάν οι αρμόδιες αρχές δεν λαμβάνουν αποτελεσματική δράση με την παραπομπή των παραπόνων σε αυτές, εκείνοι που τείνουν να κακοποιούν πρόσωπα που στερούνται της ελευθερίας τους σύντομα θα καταλήξουν να πιστεύουν ότι μπορούν να το κάνουν ατιμωρητί.

Όπως ίσχυε και στις προηγούμενες επισκέψεις (δείτε CΡΤ/Ιnf (2001) 18, Μέρος 1, παρά.18), αρκετά από τα πρόσωπα που εξέτασε η αντιπροσωπεία δήλωσαν ότι είχαν προσπαθήσει να παραπονεθούν για τον τρόπο με τον οποίο τους είχε αντιμετωπίσει η αστυνομία στον εισαγγελέα ή τον δικαστή ενώπιον του οποίου είχαν οδηγηθεί κατά την διάρκεια ή μετά την λήξη της προφυλάκισης τους, αλλά ότι οι αρχές αυτές είχαν δείξει μικρό ενδιαφέρον για τα παράπονα τους. Άλλοι άφησαν να καταλάβουμε ότι είχαν αποθαρρυνθεί από το να υποβάλουν παράπονα, και από τους δικηγόρους τους, για τον λόγο ότι δεν θα ήταν προς το συμφέρον τους.

19. Όπως η CΡΤ έχει τονίσει σε παλαιότερες αναφορές, αποτελεί αξίωμα ότι οι εισαγγελείς και οι δικαστές πρέπει να προβαίνουν στις κατάλληλες ενέργειες όταν υπάρχουν ενδείξεις ότι ίσως έχει λάβει χώρα κακοποίηση από την αστυνομία. Στο θέμα αυτό, η CΡΤ συνιστά κάθε φορά που ύποπτοι για ποινικά αδικήματα που οδηγούνται ενώπιον εισαγγελέα ή δικαστή ισχυρίζονται ότι έχουν υποστεί κακοποίηση από όργανα επιβολής του νόμου, ο εισαγγελέας/δικαστής να καταγράφει τους ισχυρισμούς γραπτώς, να δίνει αμέσως την εντολή ιατροδικαστικής εξέτασης και να λαμβάνει τα απαραίτητα μέτρα για να εξασφαλίζει την ορθή διερεύνηση αυτών των ισχυρισμών. Μία τέτοια προσέγγιση θα πρέπει να ακολουθείται είτε το ενδιαφερόμενο πρόσωπο φέρει ορατά εξωτερικά τραύματα είτε όχι. Περαιτέρω, ακόμη και εν τη απουσία ρητής δήλωσης κακοποίησης, ο εισαγγελέας/δικαστής θα πρέπει να ζητά μία ιατροδικαστική εξέταση όταν υπάρχουν άλλοι λόγοι να πιστεύει ότι ένα πρόσωπο που έχει οδηγηθεί ενώπιον του ίσως υπήρξε θύμα κακοποίησης.

Θα πρέπει επίσης να λαμβάνονται κατάλληλα μέτρα για να εξασφαλίζεται ότι πρόσωπα που ίσως υπήρξαν θύματα κακοποίησης από όργανα της επιβολής του νόμου δεν αποτρέπονται από το να υποβάλλουν επίσημη καταγγελία.

20. Περαιτέρω, πρόσωπα που προφυλακίζονται από την αστυνομία και που αργότερα αφήνονται ελεύθερα χωρίς να έχουν οδηγηθεί ενώπιον εισαγγελέα ή δικαστή, θα πρέπει να μπορούν τα ίδια να ζητήσουν ιατρική εξέταση/πιστοποιητικό από ιατροδικαστικό ίδρυμα. Η σύσταση της CΡΤ στο θέμα αυτό (δείτε CΡΤ/Ιnf (2001) 18,Μέρος Ι, παράγραφος 19) δεν έχει ακόμη εφαρμοστεί και συνεπώς πρέπει να επαναληφθεί.

21. Η CΡΤ έχει λάβει υπόψη της τις εξηγήσεις που παρείχαν οι Ελληνικές αρχές σε σχέση με τις διοικητικές διαδικασίες που εφαρμόζονται σε υποθέσεις που αφορούν ισχυρισμούς κακοποίησης από όργανα επιβολής του νόμου (δείτε CΡΤ/Ιnf (94) 21, σελ. 57 κλπ.). Οι πληροφορίες, όμως, που διαθέτει η Επιτροπή υποδεικνύουν ότι αυτές οι διαδικασίες δεν λειτουργούν πάντοτε ικανοποιητικά. 

Για παράδειγμα, σύμφωνα με τις πληροφορίες που παρείχαν στην αντιπροσωπεία ΜΚΟ, σε μία υπόθεση που αφορούσε δύο νεαρούς της εθνότητας Ρόμα, που είχαν υποστεί διάφορα τραύματα ενώ κρατούνταν στο Αστυνομικό Τμήμα Μεσολογγίου το Μάιο του 1998, μία εσωτερική έρευνα της αστυνομίας κατέληξε στο ότι η αστυνομία τους είχε συμπεριφερθεί εξαιρετικά βάναυσα αλλά ότι δεν είχαν επιβληθεί ποινές καθώς λεγόταν ότι ήταν αδύνατη η απόδοση ευθυνών. Σε μία άλλη υπόθεση, που αφορούσε τον ξυλοδαρμό ενός αριθμό αλλοδαπών που κρατούνταν στην Κρήτη το Μάιο του 2001 από όργανα του Λιμενικού Σώματος, η πειθαρχική διαδικασία που κινήθηκε για την διερεύνηση της υπόθεσης προφανώς εξέτασε μόνον εάν τα συγκεκριμένα όργανα είχαν εκτελέσει τα καθήκοντα τους με ανάρμοστο τρόπο, χωρίς να εξετάσει το θέμα της κακοποίησης.

Η CΡΤ θα επιθυμούσε να λάβει τα σχόλια των Ελληνικών αρχών για τα ανωτέρω.

22. Συστήματα για την επιθεώρηση καταστημάτων κράτησης των υπηρεσιών επιβολής του νόμου από ανεξάρτητη αρχή μπορούν επίσης να συνεισφέρουν σημαντικά στην πρόληψη της κακοποίησης προφυλακισμένων ατόμων και, γενικότερα, στην εξασφάλιση των ικανοποιητικών συνθηκών κράτησης. Για να είναι πλήρως αποτελεσματικές, οι επισκέψεις μίας τέτοιας αρχής θα πρέπει να είναι και τακτικές και ξαφνικές, ενώ η ενδιαφερόμενη αρχή θα πρέπει να έχει το δικαίωμα να συζητά ιδιαιτέρως με τους κρατούμενους.

Στις αναφορές των προηγούμενων επισκέψεων, η CΡΤ είχε εξετάσει τον πιθανό ρόλο των δικαστικών και εισαγγελικών αρχών στην επόπτευση της κατάστασης προσώπων που κρατούνται από την αστυνομία (δείτε CΡΤ/Ιnf (2001) 18, Μέρος Ι, παρά.18 και την απάντηση των Ελληνικών αρχών, CPΤ/1 η Γ (2001) 19, σελ.78 και 79). Κατά την διάρκεια, όμως, της επίσκεψης του 2001, η αντιπροσωπεία της CΡΤ δεν βρήκε στοιχεία που να μαρτυρούν ότι τέτοιες αρχές ασκούν τακτικά μία επιτόπια επιθεώρηση χώρων κράτησης. Συνεπώς, η CΡΤ συνιστά την καθιέρωση από τις Ελληνικές αρχές ενός συστήματος τακτικών επισκέψεων σε καταστήματα υπηρεσιών επιβολής του νόμου από μία ανεξάρτητη αρχή, σε σχέση με τα αμέσως προηγούμενα σχόλια.

…

Γ. Στρατιωτικές εγκαταστάσεις
…

2. Μετανάστες κρατούμενοι

 α. Κακοποίηση
115. Η αντιπροσωπία συνομίλησε με δύο άτομα Αλβανικής καταγωγής, που ισχυρίστηκαν ότι είχαν κακοποιηθεί μία μέρα νωρίτερα από στρατιώτες, ενώ κρατούνταν σε στρατιωτικές εγκαταστάσεις. Και οι δύο έφεραν τραύματα που συμφωνούσαν με τους ισχυρισμούς τους.

Ο ένας από αυτούς παραπονέθηκε ότι τον είχαν χτυπήσει με γροθιές, τον είχαν πετάξει βίαια στο έδαφος και τον είχαν κλωτσήσει στο κεφάλι, τον θώρακα και το αριστερό πόδι. Η ιατρική εξέταση που πραγματοποίησε ένας από τους γιατρούς της αποστολής αποκάλυψε ένα οδυνηρό οίδημα στο πίσω μέρος του κεφαλιού, πόνο κατά την ψηλάφηση σε μία μικρή περιοχή στην αριστερή πλευρά του θώρακα και ένα αιμάτωμα 3X4 εκατοστά στο άνω μέρος του αριστερού ποδιού. Το άλλο άτομο ισχυρίστηκε ότι τον είχαν χτυπήσει στο πίσω μέρος του κεφαλιού όσο βρισκόταν πεσμένος στο έδαφος και ότι του είχαν χώσει το πρόσωπο στο χώμα. Η ιατρική εξέταση αποκάλυψε ότι έφερε μικρές πληγές με εφελκίδα στο μέτωπο, τη μύτη και την αριστερή παρειά.

Η CΡΤ συνιστά να υπενθυμιστεί στο στρατιωτικό προσωπικό που καλείται να ασχοληθεί με πρόσωπα που έχουν μπει στην Ελλάδα παράνομα ότι η κακοποίηση δεν είναι αποδεκτή. 

β. εγγυήσεις κατά της κακοποίησης κρατουμένων
116. Τα πρόσωπα που κρατούνται από στρατιωτικό προσωπικό θα πρέπει να επωφελούνται από τις τυπικές εγγυήσεις κατά της κακοποίησης που πρεσβεύει η CΡΤ σε σχέση με την κράτηση από υπηρεσίες επιβολής του νόμου (π.χ. γνωστοποίηση κράτησης, πρόσβαση σε δικηγόρο, πρόσβαση σε γιατρό).

117. Όλα τα πρόσωπα με τα οποία συνομίλησε η αντιπροσωπεία τα οποία είχαν παλαιότερα κρατηθεί από στρατιωτικό προσωπικό δήλωσαν ότι δεν είχαν ενημερωθεί σχετικά με τα δικαιώματα τους. Το στρατιωτικό προσωπικό επιβεβαίωσε αυτό το σημείο και ανέφερε ότι δεν είχε υποχρέωση να ενημερώνει αυτά τα πρόσωπα σχετικά με οποιαδήποτε δικαιώματα τους ούτε να διευκολύνει την άσκηση τους (δείτε επίσης την παράγραφο 50).

Η CΡΤ συνιστά να ληφθούν άμεσα μέτρα για την εξασφάλιση ότι οι αλλοδαποί που έχουν μπει παράνομα στην Ελλάδα θα έχουν τα δικαιώματα που αναφέρονται στις παραγράφους 40 έως 46 κατά την διάρκεια της περιόδου που κρατούντα από στρατιωτικές αρχές,

Θα πρέπει να προστεθεί ότι τα αρχεία που τηρεί ο στρατός αναφορικά με τους κρατούμενους για τους οποίους είναι υπεύθυνο το προσωπικό του θα πρέπει να βελτιωθούν. Κατά τον χρόνο της επίσκεψης, το μόνο αρχείο που υπήρχε αποτελείτο από μία σύντομη σημείωση του συνολικού αριθμού ατόμων σε κράτηση και της σχετικής μονάδας.»

Αποσπάσματα από την Απάντηση της Ελληνικής Κυβέρνησης στην Έκθεση της CPT
V. Αστυνομική Διεύθυνση Θεσπρωτίας 

…

Την 29-09-2001, που επισκέφθηκε η επιτροπή τα κρατητήρια του Αστυνομικού Τμήματος Ηγουμενίτσας, εκρατούντο δύο (2) άτομα (ένας ημεδαπός και ένας αλλοδαπός Αλβανός υπήκοος) κατηγορούμενοι για παράβαση του Νόμου «Περί Ναρκωτικών». 

Ειδικότερα, τα εν λόγω άτομα είχαν συλληφθεί την 28-09-2001 εγγύς της Ελληνοαλβανικής μεθορίου, γιατί εισήγαγαν στη χώρα μας ποσότητα ναρκωτικών ουσιών, βαδίζοντας πεζή νύχτα επί πολλές ώρες σε δύσβατη περιοχή της μεθορίου μεταφέροντες τις ναρκωτικές ουσίες με τις οποίες και συνελήφθησαν.

Τα εν λόγω άτομα δεν κατήγγειλαν στην υπηρεσία μας, κακοποίηση από αστυνομικούς κατά την σύλληψη και την ανάκριση τους, ούτε στις Εισαγγελικές και Δικαστικές Αρχές, όπου προσήχθησαν και στη συνέχεια προφυλακίστηκαν, όπως ισχυρίστηκαν κατά την εξέταση τους από την εν θέματι Επιτροπή.

Από την όλη έρευνα δεν διαπιστώθηκε η βασιμότητα των καταγγελλομένων στην Επιτροπή.»

Το ΕΠΣΕ σημειώνει ότι δεν υπήρξαν απαντήσεις για τις άλλες καταγγελίες κακομεταχείρισης που αναφέρονται στην έκθεση της CPT.
� Η CPT πραγματοποίησε στην Ελλάδα δεκαπενθήμερη επίσκεψη, η οποία ξεκίνησε στις 23 Σεπτεμβρίου 2001.


� Ελευθεροτυπία, 23 Ιουνίου 2002. Οι ελληνικές αρχές δεν έχουν ακόμη δώσει την εξουσιοδότησή τους για να δημοσιευθεί επισήμως η έκθεση από τη CPT.


� CPT/Inf (94)20.


� CPT/Inf (2001)17, CPT/Inf (2001)18. 


� CPT/Inf (2001)19, σ.59 


� Ό.π., σ.77.


� CAT/C/61/Add.1.


� ΕΕΔΑ, Έκθεση 2001, σ. 229.


� Βλ. ‘Αναφορά στην κυβέρνηση της Ελλάδας σχετικά με την επίσκεψη στην Ελλάδα που πραγματοποίησε η Ευρωπαϊκή Επιτροπή για την πρόληψη των βασανιστηρίων και της απάνθρωπης ή ταπεινωτικής μεταχείρισης ή τιμωρίας (CPT) από τις 23 Σεπτεμβρίου έως τις 5 Οκτωβρίου 2001’, σχόλιο 21, διαθέσιμη στα ελληνικά στην ιστοσελίδα του Υπουργείου Δημόσιας Τάξης: � HYPERLINK http://www.ydt.gr/ekthesi/ekthesi.htm ��http://www.ydt.gr/ekthesi/ekthesi.htm�. Βλ. επίσης Υπουργείο Δημόσιας Τάξης, Αρχηγείο Ελληνικής Αστυνομίας, Κλάδος Ασφάλειας και Τάξης, Διεύθυνση Αλλοδαπών, ‘Έκθεση επί των Παρατηρήσεων της Ευρωπαϊκής Επιτροπής για την πρόληψη των βασανιστηρίων και της απάνθρωπης ή ταπεινωτικής μεταχείρισης ή τιμωρίας’, Αθήνα, Σεπτέμβριος 2002, μέρος Β ii, διαθέσιμη στην ιστοσελίδα: � HYPERLINK http://www.ydt.gr/ekthesi/apantisi.htm ��http://www.ydt.gr/ekthesi/apantisi.htm� 





